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A fiatal frék nevelésének kérdéseirdl

Az irodalom uténiétlésénak problémairél immar halaszthatatlanul szik-

séfes beszélni. Partunk vezetéi hivtdk fel a figyelmet erre. Horvath elvtirs
az Ir6kongresszuson mondotta: «Doénié kérdés irodalmi életiink kiszélesi-
tésében a fiatalok eriteljesebb bekapcsoldsa... Véltoztatni kell azon a hi-
bén, amely a fiatal irok és fiatal kritikusok «témogatdsdban» muftatkozik ...
A fiatal ir6k tdmogatdsdnak nem az a mddja, hogy megcsinéljuk a Fiatal
frék Munkakoézdsségét és azutén hatat forditunk neki. Nem az a mddja,
hogy feléllitjuk ennek lektordtusdt s ez nem dolgozik. Es nem mddja a
fiatal irck «témogatdsénak» az sem, hogy a meglévé egy-két folydiratbdl
sziikségszeriien és dllandéan kiszorulnak. Véltoztatnunk kell ezen a hely-
zeten...» Az irodalmunk kérdéseir6l most lefolyt vitdban, zdrészaviban
Révai elvtirs is utalt erre a kérdésre: «...a vezeiés megjavildsa nem utolso-
sorban azt jelenti, hogy az eddiginél sokkal komolyabban fogjunk hozzé a
fiatal irck — megrontdsa helyett — neveléséhez.»

Révai elvtirs mostani zirGszaviban djélag figyelmeztetett benniinket
arra, ne virjuk, hogy a pért oldja meg az irodalom, irodalmi életiink vala-
mennyi kérdését, a problémikat nekiink kell felvetniink és megoldanunk.

Ez a cikk nem villalkozhat arra, hogy a fiatal ir6k problémiinak a
mar nagyon sziikséges clemzését nyujtsa, a hibdk szertedgazé gyokereit meg-
keresse. Ez tobb tanulminy dolga s az irodalmunk utinp6tlisanak kérdései-
r6l decemberben megrendezends konferencia feladata lesz. E cikk legfon-
tosabb kotelessége most: felvetni — inkdbb megallapitva, mint bizonyitva —
a legégetSbb kérdéseket, a fiatal irdink tovibbfejlédését miris gitld Kibékﬂtv
kiros nézeteket, elhajlisokat, megnyvitni a vitit és az iigy megoldisiban
valé szenvedélyes, cselekvs részvételre felszdlitani az Irészovetség vala-
mennyi tagjat. Szenvedélyes, cselekvd részvételre, mert az irodalom utén-
pétlisinak kérdése irodalmi dletiink, egész kulturdlis életiink egyik
dinté kérdése. Valamennyiiink kotelessége, minden ir6 legszebb feladata
kell hogy legven. Mert olvan lesz a mi irodalmunk tiz-hdsz év mulva, olyan
erejii fegyvere lesz népiinknek, amilyen szerctettel és szenvedéllyel ma
szivimk iligye a fiatal ir6k nevelése, problémiik megoldisa.

Mi a helyzet az irodalom utinp6tldsa terén?

Az frékongresszus 6ta lényeges javulis nem tortént, az akkori hibak
ma is megvannak, s6t csak szaporodtak, még nagyobbra néttek. A Fiatal
frok Munkak6zosségér6l — bar ért el eredménycket — valdjaban nem
mondhatjuk el, hogy betoltotte hivatisiat, hogv a kezdd irdk nevels isko-
lajava valt. Hasonlatos volt ahhoz a szépen felépitett tanmfiihelyhez, amely-
ben dsszegviilt az iparos tanul6k lelkes kis csapata, csak éppen az okta-
tok, a szakma mesterei ritkin tették be a libukat, s a tanulék kénytelen-
kelletlen maguk kezdték elfszedegetni a reszelst. a kalapécsot. hozzanviilni
az esztergapadhoz: mire is valé ez a szerszim? hogvan is kell ezt for-
gatni? mibs1? hogvan is kell elkésziteni mindazt, amit a megrendelések-
ben mir oly tiirelmetleniil siirgetnek? Nehezen tanulnak az ilyen fiatalok
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és sokdra lesznek a szakma mestereil (Még szerencse, hogy sehol, egyetlen
szakmédban sem képzelheté el igy a szakma leendé mestereinek a tani-
tisa — mindenki képtelenségnek tartand —, csak az irodalomban.) A legutols6
h(mapokig sem az Ir6szovetség, sem a pirtszervezet vezetdsége nem segi-

tette a fiatal ir6kat a sziikséges modon. Problémdikat nem vetette fel, s
vezetésilkre nagyobbrészt nem megfelel6 embereket dllitott. A Fiatal Irék
Munkakozosségének megalakulisa — nem egészen két ¢v — O6ta hat titkdra
— s néhany hénapig egy hdromtagu intézdbizottsaga is — volt, mindegyik
maga is kezdé, fiatal ir6. Hogyan iranyithattik volna ezek az emberek
a fiatal ir6k nevelését, ir6i és emberi fejlodését? — De hogy miként is
él a fiatal irok nevelése iréink tudatiaban, mutatja, hogy olyan, kicsit mdr
«iregebbr». az iréi rangot mir elnyert ir6k, mint Kuczka Péter, Karinthy
Ferenc, Nagy Laszl6, Siandor Andrias mdr nem is gondolnak arra, hogy al-
koté munkidjuk kozben, vagy mellette, egy fél évig, egy évig vezessék a
Fiatal frok Munkakozosségét. Holott erre lett volna s erre van ma is
szukség.

Idosebb, tapasztalt iréink koziil csak néhdnyan, — Veres Péter, Déry
Tibor, Keszi Imre, Képes Géza, Ilegediis Géza — vettek részt a fiatal irok
egy-egy vitijin, vagy foglalkoztak a fiatal irdkkal kiilon beszélgetésekben
is. Nem dicsekedhetiink sok olyan esettel sem, amikor egy-egy tekintélye-
schbb ir6nk azzal szélitotta meg valamelyik fiatal ir6t: olvastam az elbeszé-
léseedt, szivesen segitenék neked! Igaz, a fiatal ir6kban sem élt elég tiirel-
‘metleniil az az igény, hogy idésebb irdink segitsék dket.

Az IrGszovetség Nevelési Osztilya, — amelynck legfébb feladata a fia-
tal irok nevelése — és a mult év 6szén megalakult DISZ-szervezet sem
tudott szimottevien viltoztatni a nevelési modszereken.

Mindennek a kovetkezményeként viltak a munkakdzosségi vitik on-
képzikorosdivé, legtobbszor iires, haszontalan szécsépeléssé, vagy éppens
nagyképti, mindennck, csak éppen segitének nem nevezhetd vitikkda, Egy-
mis miiveit vitattik a fiatalok, birdltik egymis verseit, novellait, vak wve-
zet vildgtalant médjara. Konnyen hihetd, hogy a vitdk egyre kevésbbé von-
zottdk a munkakozosségen kiviili fiatalokat, de elkedvetlenitették mind-
inkdbb a munkakdzosség tagjait is.

Nem folyt rendszeres, tervszerii szervezé munka 1j tehetséges fiatalok
felkutatisira, bekapcsolisira. Nem haszniltuk fel az iréi utinpétlisra a
kozben lezajlott Jézsef Attila pdlyizatot, a DISZ Felszabadulasi pilyizatot,
a Szabad Fold szerkesztéségének pilydzatit. Valamennyin tébbszizan és
tobbezren vettek részt sokezer pdlyamiivel, — mutatva g népiink életében
végbemend forradalmi fejlddést, népiink tehetségekben is kiakndzatlan kin-
cses banyajit. A Joézsef Attila pilyazat résztvevGi kozill ugyan papiron
bevontuk a legtehetségesebbnek igérkezd negyven kezdd ir6t, de utina nem
kisértilk munkdjukat figyelemmel, igy aztin ma a negyvennek alig negyede-
fele vesz részt a munkakozosség ¢letében. E mulasztisoknak és az elébb
emlitett vitdknak a kovetkezménye a Fiatal Ir6k Munkakozisségének mai
egyik legnagyobb fogyatékossiga, hogy a Nevelési osztaly munkatarsai és
a DISZ vezetdsége rendszeresen minddssze 15—20 fiatal iréval foglalkoz-
nak, az & irasaikat birdljik, az 6 kiilonféle — ir6i és személyes — problé-
miikat intézik, s a vitikon alig 30—40 fiatal ir6 vesz részt — a nyilvin-
tartott 87 budapesti és 43 vidéken €16 fiatal iré6 kozil. Az ir6i utinpoétlas
atfogo, széles alapokra tervezett szervezete tehit sziik kis korre zsugorodott.

Az Irészovetség folydiratai az Irékongresszus ota eltelt iddszakban meg
sem kisérelték, hogy felvessék a fiatal irok nevelésének problémiit, hogy
cikkeikben elvileg biriljak a jelentkezd hibdkat, hclytelen nézetcket. Ilyen
cikkel — a fiatalok koteteit birdlé néhany cikk mellett — a Csillag hasdb-
jain csak egyszer, az 1951 decemberi sziamban talilkozhatunk, a Fiatal Irék
II. Antoldgigjanak kritikdjéval s Benjamin Laszl6 elvtirsnak az Uj Hang
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elsé szdmiban megjelent Mesterség és magatartds cim{i irdsa fehér hollé
maradt e lap eddigi ¢letében. Az Irodalmi Ujsag is néhany kritika mellett
misfél év alatt csupin két cikket szentelt ennek a kérdésnek.

A Csillag masfél év alatt csupan kilenc fiatal koIt versét és négy prozaird
novellajiat kozolte, (két kolts kivételével valamennyien régi tagjai a Munka-
kozosségnek). Az Uj Hang (nem szamitva az egy-két verssel szerepléket)
iényegében 8—10 fiatal kolt6 ¢s néhiny prézairé panteonjava vilt, a ki-
csiszolt «szép» versek, a «hibdtlan» szerkesztésii novellik, «hangulatversek»
és novellik, a formamiivészet «magasiskoldjivd». Irodalmi életiink klikk-
harcai természetesen hatottak a fiatalokra is s a tchetséges Kovesi Endre
igy rekedt kiviil az Uj Hang minden eddigi szimin, az & verseivel csak
a Csillagban taldlkozhattunk. Hol van itt a tervszerii, az irodalom igyét
szenvedélyesen szereté, a bontakozé ujat félté gonddal segité szerkesztoi
munka?

Hogyan segitette kritikink fiatal froink fejlodését? — Ha kritikusainkat
komoly mulasztis terheli az elmiilt évben jelentkezett kiilonféle kispolgari
irdnyzatok elleni harc megsziintetésében, hclyesebben a veszély teljes fel
nem ismerésében, még nagyobb hibikat kovettek el a fiatalokkal szemben.
A fiatal ir6k fejlédésében nagy jelentfségii egy-egy antolégia megjelenése,
tiirelmetleniil varjak tchit a kritikdt, de azt varhattik, legtobbszor hénapo-.
kig, félévig is. S ha végiil mégis csak sz6t ejtenek réluk, nincs sok kdszonet
benne. Mert pl. Reményi Béla cikkét a hiarom fiatal kolté kotetérdl a Csillag-
ban, vagy Vajda Miklés birdlatiat a Sziviink szerinti térvényrél az Uj Hang-
ban sem a fiatal koltok, de a kritikusok maguk sem teszik ki az ablakba.

Az Uj Hang kritikai munkdssiga nem secgitette a fiatal irok fejlodését.
Mert mit széljanak ahhoz, hogy a lap — még Révai elvtirsnak a Felelet II.-
16l irott tanulminya utin is — a tartalom és forma kérdésében (Bajai elv-
tirs cikkében) a szinvonal «féltése» oldalar6l a tartalom elsGdlegességét han-
goztaték ellen fordul? S mire 6sztokéli a fiatalokat a lap versenypilyazata-
nak értékelése, amelyb6l csak azt tanulhatjik, hogy a jutalmazandé, j6 no-
vella legfontosabb kritériuma: a «hangulatteremtés»?

A fiatal ir6k eddig megjelent antolégidinak mindegyikénél elmarasztalta
a kritika a hibas, feliiletes szerkesztdi, kiad6i munkdt. Az elsé antol6giarol
jegyezte meg Horvith elvtirs: «Az az anfoldgia, amelyrél Déry tulajdon-
képpen helyesen dllapitotta meg, hogy tulteng benne a gyenge anyag, nem
a fiatal irck tehetségét vadolja, hanem azt a feliiletességet, amivel az anyag
osszedllitésa megtortént. Viadolja tehdt a kiadé rossz munkdjét...» A konyv-
kiad6 feliiletes munkijat felrotta a kritika a masodik antolégidandl is, a Nép-
szavianil megjelent Sziviink szerinti térvény cimii koltéi antolégia szerkesz-
toje is hibdas a vilogatisért és joggal marasztalhatja el a kritika a most
megjelent Uj fermés szerkesztGjét is. Miben hibds az ilyen szerkesztdi
- munka? Abban, hogy kotetre még nem érett irasokat elfogad, hogy kény-
nyen kijavithato stilusbeli hibakat, képzavarokat, érthetetlen sorokat nem
javittat ki a fiatal irokkal. Egy antol6gidb6l az olvasénak képet kell kapnia
egy-egy fiatal koltdérdl, mert mit kezdhet egyetlen verssel? Mit mondhat
majd a kritika az Uj fermés koltdinek felérdl, akikrol csak egy-két vers
alapjin beszélhet?

A fiatal ir6k igazi komoly nevelGje az ir6iskola lett volna, amelynek
szitkségességét és lehetdségét Révai elvtdrs dllapitotta meg az Irékongresz-
szuson. Sok fiatal ir6 lelkesen fogadta czt a bejelentést és késziilt az ir6-
iskolira. De mindmiig nincs ndlunk irdiskola s ha stirgésen kézbe nem
vesszilk az ligyét, még jové Osszel sem indul meg. De az iskola megszii-
letésének elmaraddsit nem pénziigyi gondok okoztdk elsdsorban, sokkal
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inkdbb az Ir6szovetségben kialakult helytelen véleméuii;l minek nekiink
e

irdiskola, hisz még nincs elég tehetséges fiatal irénk, ak
meginditanunk!

Mindez, amir6l eddig sz6 volt, — a fiatalokkal val6 helytelen, hibas
foglalkozds, a hidnyos nevel6; mesterségbeli és ideolégiai munka — a fiatal
iroknal kedvezs, termékeny talajt teremtett mindenféle helytelen és k-
ros nézetnek, amelyek az Irékongresszus utdn irodalmunkban elburjinoztak.

Elsé helyen kell beszélniink a partossag, a partirinyitas kérdésérsl. —
A tartalom és forma «egyenlGségérdls vallott nézetek kovetkezményeire szép
szidmu példat talilunk a fiatalok irdsaiban, ha végig lapozzuk a legutols6 év
folyoiratait, de kiilonosen az Uj Hang szamait. Mi az, ami e versek tobbsé-
gébol elsé pillantdsra is szembeotls? A kicsiszolt, vilasztékos forma, a for-
magazdagsig, a szabilyos, szép rimek, — az egyenlové degradilt tartalom
pedig megbujik, vagy éppenséggel eltinik a kutaté szem eldl. (Még Bihari
Sindor: Csépléskor cimii verse is jellemzd példaja ennek. Uj Hang 8. szdam.)
Az ideoldgiai gyongeség kovetkeztében a sematizmustol valé szabadulds igye-
kezetében fiatal ir6ink sokkal kozelebb keriiltek az irodalmi 6ncélusaghoz,
mint a partossighoz. S ez nemcsak abban mutatkozott meg, hogy a fiatalok
eddigi megjelent valamennyi antolégidjat el kellett marasztalni azért, mert
majdnem teljesen hidnyzik belélik a part dbrizolisa. Mintha fiatal fréink
nem litndk, hogy a mi korunk, a mi életiink liiktets szive a part s az ir6,
szbljon biar a tavaszr6l vagy a szerelemrdl, a békérsl vagy egy
verejtéktdl csillogé arcd munkdsrél, igaz lehet-e a verse, ha nem érezni
bgnn'uk a sziv erds dobogisit? Ha nem jarja at a szavakat, az ér-
zéscket, a gondolatokat a part jelenvalésiga, «csaks olymédon is, ahogyan
testet az erek éltetd drama? — Szép szammal talilkozunk fiatal fr6ink-
ndl is sematizmussal, ‘pl. csak a Sziviink szerinti térvényt emlitem. S a
sematikus versek tobbségére éppen a hazarél, mai életiinkrél, a békérdsl
5z0l6 versek kozott bukkanunk. (Pl Ancsel Eva: Ezernyi fényedért, hazém,
Donga Gwirgy: Légy péartmunkds vagy kéliG, Sipos Istvan: Dunapentele.)
Ugyanebben a kétetben, a szerelemrdl, az ifjai kor egyik legnagyobb ér-
zelmérdl, élményérsl a versek nagyobb részében mir szépen, az eszmei
mondanivalé és forma helyes eggycforrottsigiban énekelnek, elmondhaté ez
az Uj termés szerelmes verseir6l is. De a mi életiink s kiilonosen az ifji-
sig c¢letének nagy érzéseket kivaltd tényez6i a szabadsig, a szocializmus
épitése, a békéért folyé harc «is». Miért vilnak mégis erGtlenebbé a réluk
sz016 versek? Csupin mesterségbeli gyongeségrsl lenne sz6? Nem, sokkal
inkidbb a val6sig dbrazolisinak erétlenségérsl a népiink életében, a kozos
harcban val6 részvétel fogyatékossigair6l. Fiatal ir6ink, alig keriiltek ki
régebbi munkahelyiikrél, kornyezetikkbsl, az élet nagyerejii sodrisabdél,
miris az élet szemlélGivé viltak. Nem benne €lnek, hanem valahol folotte,
vagy mellette, nem cselekvd, teremts részescinek ¢érzik magukat, hanem
csoddléinak, nem az «élményben» valé benneélés a f6 torekvésik, hanem az
élményanyag «gyiijtésen,

Legalibb ilyen veszélycket rejt magiban fiatal iréinknak az a maga-
tartisa, amely a legutols6 hetekben a partirdnyitissal szemben jelentkezett.
Eé6rsi Istvin s mellette az egyectemistik vetették fel: nincs sziikség az Ir6-
szovetség DISZ szervezetére, mert az csak gdtolja, de nem segiti a fiatal
irok fejlodését és kiragadja Sket eredeti kozosségikbol. .

Az Irésziovetség és a DISZ Kozponti Vezetisége a fiatal ir6k kommu-
nista ir6k neveiésének a munkdjit azonban sem az egyetemre, sem mondjuk
a Ganz*szervezetre bizta, rajta keresztiil kell érvényesiilnie a part segitségé-
nek. De az elébb emlitett magatartis a DISZ szervezet felbomlisihoz vezet-
ne, azt jelenti ez az illispont: sziinjon meg a partirinyitis a fiatal ir6k ne-
velésében. Helytelen és partellencs ez a nézet. Mert fiatal irék, kommu-
nista irék nevelésének a munkdjit sem az egyctem, se, mondjuk a Ganz
Vagongyar DISZ szervezete nem végezheti el az Irészovetség DISZ szer-

k érdemes lenne

87 1377

i b dl IS

s

L il 370300

L S vaast N ST cow 2al il el FRNEES S T

[ PO —


Szabadi Vera
Kiemelés


I R R T P R e <N T

g

[\ e

vezete helyett, s ez tobb, mint csupdn «mozgalmi munka» s ezt a tobblet-
munkit fiatal iréinknak is vallalniok kell a maguk fejlédése s irodalmunk
¢rdeckében. — Az ilyen magatartis rombolja a fiatalok szervezeti életét,
nem eléreviszi, hanem megakasztja ¢s visszaveti a fejlédésiiket.

Fiatal ir6ink nagyobb részébdl hidnyzik a mesterség, az irodalom szen-
vedélyes szeretete, az elmélyiilt, rendszeres tanulis. Hidnyzik a kitarto
munka a valésig s az ir6i alkotis mesterségbeli részének megismerésére,
hidnyzik a tiirelmetlenség, a magas igény sajit miiveikkel szemben. Hiiny-
zik bel6liik az a szenvedély ¢s bdtorsag, ami annyira sajitja minden igazi
koltének, amelyek annyira jellemzik Petéfi, Ady, Jozsef Attila koltészetét.
vagy mai koltdink kozil Konya, Benjimin, Tamasi elvtirsak koltészetét.

A ropiiléshez nemcsak sziarnyak kellenek, de merészség, bitorsig is.
Alig n¢hany fiatal, Cso6ri Sindor, Takdcs Imre, Bihari Sindor, Eérsi Ist-
vén, Kiss Kiroly, Boda Istvin, Kovesi Endre, Laszl6 Tbolya, Széesi Margit,
a prozairok kozil Molnar Zoltan, Fekete Gyula, Tuli Jozsef irisaibél, tii-
relmetlen keresésébsl érezni, hogy magasan akarnak ropiilni, magasan,
egész életiinket belitva.

S még egy, ami nélkiil szirnyunk csak alacsonvan csapkod: az iréi hi-
vatdstudat, az irodalom feladatinak az ismerete. Fiatal iréink munkaibol
igen gyakran kiérzik, verset, novellit irtak a Csillag, vagy az Uj Hang
szerkesztoségének, valamelyik antolégidnak, — de nem ifjusigunknak, nem
népiinknek. A mi irodalmunk, a szocialista realizmus dtjira lépett irodal-
munk ars poetikdja nem az, amit Ed6rsi elvtirs fogalmaz meg az Uj Hang
elsé szamdban, a Harom fiatal koltérél szélva: «...hogy Ars poetikdjénak
véasG igazsagét: a tudatos lattatést tudja megtenni kiltészete kézéppontjéva,
ahhoz els6sorban ideoldgiai fejlodés sziikséges». De ilyesféle végso igazsag
nincs is Pal Jozsef Ars poetika cimii versében, ezt csak Eérsi elvtirs allitja
rola, & jut erre a heiytelen kovetkeztetésre. — De az irodalom s benne
a kolbészet is tarsadalmi tett, csak tirsadalomban élhet s csak a tirsada-
lomrél. az emberrél s kornyezetérél szélhat. A tarsadalom pedig nem dll,
az ember dllandéan eclére megy, felfelé — nem lehet hat feladata a kol
tészetnek sem, csupin a «tudatos lattatias» (?), e mozdulatlan tett, de elére-
haladisiban segiteni a tdrsadalmat, felfel¢ torésében erdsiteni az embert,
olvan példaképeket - dllitani eléje, akik eléreragadjik, olyan érzéseket s
gondolatokat gyujtani «benne, amelyek erdsebbé teszik: ez az irodalom
szent kotelessége. Miig is Petifi sorai fogalmazzik meg szimunkra leg-
szebben czt a nemcs kotelességet:

«Elére hat mind, a ki’ kolto,

A néppel tizon-vizen at!

Atok red, ki elhajitja

Kezébdl a nép ziszlajit,

Atok rea, ki gydvasigbol

Vagy lomhasigbol elmarad,

Hogy, mig a nép kiizd, farad, izzad.
Pihenjen 6 drnyék alatt.»

(A XIX. szazad koltéi.)

Ez legyen fiatal irdink ars poetikdja is, ¢s ne a «tudatos littatiss, ne
a «gyonyorkodtetés», ne a «szép» oncélu kergetése. Ezért fogjanak tollat,
s korukhoz, népiikhoz széljanak, ne a szerkesztioségnek, az antologiinak.

Tehetségesebb fiatal iréinknal komoly veszélyként jelentkezik az on-
teltség, az arisztokratizmus, a «sztiarszellem». (Pl. Tuli Jozsef, EGtSi Istvan,
Kiss Kiroly magatartisiban.)
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Irodalmi é¢letink klikkharcainak a masiat megtaldljuk fiatal iréinknal.
Legalibb is a klikk jellezéit fedezhetjilk fel a fiatal irdk legutobbi viti-
jaban is az egyetemistik csoportjanak a viselkedésében, allisfoglalisaban
az Irészovetségi DISZ szervezet kérdésében. — S minden bizonnyal nem
véletlen és ok nélkiili az sem, hogy Déry elvtirs Felelet II. cimii konyvé-
rél az egyetemen lefolyt vitikban tobbek részérdl olyan hatarozott dllds-
foglalis mutatkozott meg Révai elvtirs, a péart dllaspontjival szemben;
az, hogy éppen két egyetemista fiatal kritikus, Mészaros Istvin és Abody
Béla jutottak legmesszebb a Felelet II-rél megjelent jobboldali irinyza-
tokat vallo kritikai nézetekben. Nem véletlen az sem, hogy a Sziviink
szerinti torvény cimii antolbgia vitijiban annyira leleplez6dott az egye-
temista Vajda Miklés és Abody Béla opportunista kritikai magatartisa, ami-
kor a mar sziletésekor rossznak talalt kritikat, illetve Abody elvtirs az elv-
telen kritikusi magatartist igyekezett szépiteni. Ugy véljik, helyes lenne,
ha az Eotvis Lorind Tudominyegyetem pirtszervezete ¢s DISZ szervezete
megvizsgalna e kérdéscket és segitené a problémik megolddsiat, a helytelen
nézetek kigyomlildsat.

Roviden beszélniink kell irodalmunk utdnpétlisinak két fontos teri-
letérdl, az Irdszovetség vidéki csoportjairél és az uzemi irodalmi korokrol

Az elmilt évben hat vidéki viarosban, Szegeden, Pécsen, Miskolcon,
Debrecenben, Gyérben ¢és Szombathelyen alakult meg az Irészovetség he-
lvi csoportja. Ezekben a csoportokban dolgozik a Fiatal Ir6k Munkakozos-
ségének 43 vidéken ¢l6 tagjianak tobbsige is. Az Irészovetség tamogatisa
hijjan nem folyt ezckben a csoportokban komoly nevelémunka, nem volt
olyan irodalmi é¢let, amelybél a fiatal kezdé ir6k komolyan tanulhattak
volna. Csupén a pécsi csoport kezdte el ezt a munkit dicséretet érdemld
tobb-kevesebb eredménnyel. Nem viltak a vidéki irGesoportok a tehetséges
fiatal ir6k gyujté szervezetévé, nem végeztek tervszerii munkit sem, hogy
a hozzajuk tartozé orszagrészbol felkutassik az irdssal probilkozé tehet-
ségesnck mutatkozé fiatalokat. Nem egy csoportnil felmeriilt, jé6 kezekben
.van-e a csoport vezetése? Az Ir6szovetség vidéki titkirsiga megkezdte
a munkdt, hogy ezen az allapoton viltoztasson.

Sokkal rosszabb a helyzet az iizemi irodalmi kérok kérdésében. Még
1948-ban a Szakszervezetek Orsziagos Tandcsinak Kultirosztilya kapta ezt
a feladatot, hogy az iizemi irodalmi koroket szervezze és irdnyitsa. 1949
tavaszan-nyvarin az irodalmi korok hiarom hénapos versenyében mar 400
irodalmi kor vett részt. De a SZOT Kultirosztilyinak felelstlen hanyagsiga
kévetkeztében ez a szépen indult, fontos feladatok elvégzésére létrehivott
mozgalom elsorvadt. Ma alig van néhdny nagyiizemben irodalmi kér s a-
meglévik is inkdbb a maguk akaratibél élnek. S éppen ezck ‘a meglévs iro-
dalmi korok mutatjik, szimosan vannak az tizemekben, akik az irashoz
c¢rezve tehetséget, probilkoznak, tanulni akarnak, azt mutatjik, hogy ezek:
a korok komolyan tudjik segiteni az iizemi pirtszervezetekety szakszerve-
zeti bizottsigokat a termelés emeléséért, a munkafegyelem megszilirditasa-
¢rt folyé harcban. Vegyiik csak kézbe pl. az Epitsipari Szakszervezet koz-
ponti, 20—22 tagho6l allé irodalmi korének a miisorfiizet kiadvinyit. Egy
¢v alatt 14 szamot jelentettek meg, szamonként 20—45 oldal terjedelemben.
Csasztuskdkat irnak a 16gosokrol, jeleneteket az anyaggal valé takarékos-
sagrél, a késén jarokrél és sorolhatnink még a problémikat. De ez a munka
nem kielégité. A miisorfiizet 800—1000 példinyban jelenik meg s az or-
szagban 3000 munkahelyen 1000 kultirbrigid ezekbé! a miisorfiizetekbdl
ad kultdrmiisort a dolgozékfak. (Hivatisos irok szamdra is irigylendé nyil-
vanossig!) S ha végiglapozzuk a megjelent szimokat, a helyzet egyaltalin
nem megnyugtatd. A SZOT Kulthrosztilyianak ¢és az Irdszovetségnek el-
maradt timogatisa azt is eredményezte, hogy az iizemi irodalmi korokben
megjelentek és nem egy helyen vezets szerepet vittek deklasszalt polgari
elemek s az irodalom periféridgjira kiszorult emberek, Az épit6k miisor-
fuzetében is talilkozunk ilyen esetekkel, sekélyves, iires irdsaikbol olesd
hatésvadaszat lenne idéznem.
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r Az elmilt hénapokban az iizemi irodalmi korok szervezését és veze-

tését a SZOT Konyvtarosztilydra biztdk s a miivészi munka irdnyitisiban
részt vesz az Irészovetség is. Ha j6l dolgozunk ezen a téren, meg lesz a
litszatja az irodalom utinpétlisiban is. Az eddiginél sokkal tobb tehet-
séges fiatal jelentkezik majd, aKiknek toviabbi nevelését a Fiatal Irok
Munkako6zosségének kell elvégeznie.

Az a kép, amit itt az irodalom utinpétlasinak jelenlegi helyzetérdl
festettiink, sotétebb, mint amilyen a val6sigban. Fiatal irdink értek el
eredményeket az elmilt masfél évben, négy antolégidjuk jelent meg, késziil
s decemberre megjelenik a fiatal prézairék antoldgiaja, néhdanyan, mint Olih
Laszlo, K. Nagy Jozsef, Rubin Szilird, Fibiin Zoltin, Fekete Gyula on-
all6 kovetekkel jclentkeztek, a folydiratokban megjelent versek, novellik
is beszélnek az eredményekrél. Mar felsoroltuk néhiny tehetséges fiatal
ir6 nevét, még melléjiikk vehetnénk Donga Gyorgy, Zélyomi Erzsébet, An-
csel Eva, Németh Ferenc, Urbdn Ldszl6, Ger6 Jinosét, s mindezek is erd-
sitik, vannak eredmények. De ezek az eredmények nem elegendiek és nem
mentesek azoktél a komoly hibaktél, amelyekre az irodalmi életiinkben
most lezajiott vita, a part kritikija rdmutatott. Eppen e hibik lekiizdése,
az eredmények novelése érdekében kell beszélniink a hibakr6l s mindjart
utdnuk a feladatokrél.

Mik a feladataink az irodalmi utinpétlis kérdéseinek megoldasiban?

Miel6bb, legkés6bb decemberben, meg kell rendezniink a fiatal irék
II. Konferenciajat a most lezajlott irodalmi vita tanulsigainak felhaszna-
lasdval. A konferenciinak fel kell vetnie a fiatal ir6k tovibbfejlédését
gitlé hibikat, az irodalmi utinpétlis legfontosabb problémiit és meghata-
rozni a teenddket.

A Munkakozosségben oktober elején elkezd6dott a komoly ideoldgiai
és mesterségbeli nevelé munka. A partszervezet megadta azt a Ichetdsé-
get, hogy a fiatal ir6k is az IrGszovetség pirtoktatisiban vegyenek részt.
Nagy segitség ez, fiatal iréinknak élniok kell ezzel a lehetdséggel; el kell
sajatitaniok a marxizmus-leninizmus tudomdnyit, mert ez a tudominy az
irinytiije az ir6i alkot6 munkdinak is. Komoly tematikival megindult a
«Méricz Zsigmond irodalmi tanfolyam». Arra kell torekedniink, hogy a
Munkakézosség tagjai mellett a hetenkénti eladisokon s a hiarom-négy-
hetenkénti szeminariumokon résztvegyenek a legjobb budapesti irodalmi
korok vezetdi is, s az elGadasok anyagét megtanuljik a vidéki fiatalok is.
Fiatal iréinknak komolyan kell venniok ezt a munkit, a tanfolyamon s a
mellette indult kisebb munkacsoportokban s a két hetenkénti vitaestéken
az eddiginél sokkal elmélyiiltebben kell tanulniok, megismerni az ir6i alkoto
munka mesterségbeli részét, megismerni haladé irodalmunk nagyjait, a szov-
jet irodalom eredményeit ¢s mai irodalmunk eredményeit.

Mir most el kell kezdeniink a komoly munkdt, hogy az irdiskola a
jové év Gszén végre valéban megsziilessen.

Az Ir6szovetségnek és a pirtszervezetnek a joviben sokkal tobb segit-
séget kell nyujtania a fiatalok neveléséhez. Ahogyan a pirtszervezet idon-
ként megvitatja a DISZ szervezet problémaiit, foglalkoznia kell az Ir6szo-
vetségnek, az Ir6szovetség Elnokségének is egy-egy alkalommal a fiatal
irok nevelésének kérdéseivel. A fiatal ir6k munkdjat irdnyité Nevelési
Osztilyt munkaképes testiiletté kell tenniink. Ne papiron legyen meg a
hat munkatirs, amikor a val6sigban mindossze két-hirom elvtiarsnak kell
végeznie ezt a munkit.

A DISZ szervezet toltse be feladatiat: valéban a fiatal ir6k miivészi
¢és emberi fejlddését, kommunista szellemben vald fejlédését segité, a part
irdnyitisat érvényesité szervezetté kell vilnia. Kotelessége, hogy eseten-
ként minden halogatds nélkiil felvesse a fiatal ir6k munkajiban, miiveiben
mutatkozé hibdkat, a szervezeti életben megnyilvanulé kiros nézeteket s
a Munkakozosség egész tagsagit be kell vonnia a hibdk, helytelen nézetek
elleni harcba.

Ld
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Folyéiratainknak, kiilonosen az Uj Han ¢s a Csillagnak dontd sze-
repe van a fiatalok nevelésében. Az Uj Hangnil az eddigi zavaros, hely-
telen ideolégiai munka helyett tisztazott, szilird elvi alapokon nﬁ'ugvé mun-

kira, a Csillagndl a fiatalokkal nagyobb szeretettel valé foglalkozisra van
sziikkség. Necsak a fiatalok irdsainak legyenek a férumai, az elvi pro-
blémaik egyengetsi is. Az irodalom utanpétlisinak kérdései nemcsak az -
Uj Hang feladatai kozé tartoznak, hanem feladata a Csillagnak, az Irodalmi
Ujsdgnak s a Szabad Ifjasignak is.

Meg kell kezdeniink haladéktalanul a munkéit, hogy kibdvitsitk a Munka-
kozosség szitk korét. Uj tehetséges fiatalokat kell bekapesolnunk a Munka-
k('iziisséf életébe, akik eddig vagy a mi habdink miatt idegenkedtek, vagy
nem taliltak rink. Nem lehet kétséges, hogy az iizemek, a termelGszivet-
kezetck, az. egyetemek, kollégiumok, fdiskolak a tehetséges fiatalok sorit
fogidk felmutatni, ha ilyen iranyd munkéankat csak el is kezdjiik. Két-hirom
hetes probilkozisaink utin miris vannak eredmények. )

Az Ir6szovetségnek és a Fiatal frok Munkakozosségének végre egymis
mellé kell keriilniok. Eddig — néhdny kivételtsl eltekintve —, az volt a
helyzet, hogy az Irészivetség vitijira nem jartak el a fiatal irék, a fiata-
lokéra pedig az idGsebb ir6k. S emellett sziikség van arra, hogy idésebbek
¢és fiatalok egvarint szenvedélyesebben szeressék az irodalom iigyét. Ta-
nitsdk az idésebbek, a szakma mesterei a fiatalokat.

Pirtunk a kozelmultban Gjolag felvetette az irodalmunk toviabbfejlodését
akadilyozo, a legnagvobb vesztéll);t jelenté hibakat s azok legtébbjére megadta
a vilaszt, a megoldis kulesit. Partunk ebben a vitiban is jelezte: komoly
bajok wvannak a fiatal irék nevelésében. Tarja fel ez a most meginditand6
vita a fiatal ir6k nevelésének, miiveinek és szervezeti életének legfonto-
sabb problémiit, kezdjuk el a munkit a decemberi konferencia j6 elSkészi-
tésére. Az igy, amelynek érdekében tessziik, szdzszorosan kamatoz min-
den érte ejtett szot, minden tettet.

GERGELY MIHALY
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